SIILIGIN DOGUSU

1. Kavramsal Cerceve: Sia Nedir?

Makalenin baglangicinda “Sia” kavraminin sézliikk ve terim anlamlar1 {izerinde
durulmaktadir. Buna gore sia, Arapcada “taraftar”, “yardime1”, “bir grubun yaninda yer
alan kimse” gibi anlamlara gelir. Terim olarak ise Sia, Hz. Ali’nin Hz. Muhammed’den
sonra nass ve tayinle imam ve halife olduguna inanan, imametin onun soyunda devam
edecegini savunan ve bu imamlarin 6zel bir konuma sahip oldugunu ileri siiren
topluluklarin ortak adi olarak tanimlanmaktadir. Yazar, mezhep tanimlarinda onceligin
mezhep mensuplarinin kendi eserlerine verilmesi gerektigini, ancak karsit kaynaklarin da
elestirel bicimde degerlendirilmesinin zorunlu oldugunu vurgulamaktadir.

SIA: iISIMLENDIRME VE SiA’NIN TESEKKUL SURECI

1. Sia Kavraminin Anlam ve Isimlendirilmesi

Sia, Arapga “s-y-a” kokiinden tiiremis olup sozliikte “taraftar olmak, bir kimsenin
arkasindan gitmek, onu desteklemek ve bir grup olusturmak™ gibi anlamlara gelmektedir.
Kur’an-1 Kerim’de ise bu kavram, “firka”, “topluluk” ve “taraftar” anlamlarinda
kullanilmaktadir. Tarihsel slirecte Sia terimi, baglangicta herhangi bir mezhebi ifade eden
teknik bir kavram olmayip, daha c¢ok siyasi aidiyeti belirten bir nitelik tasimistir. Nitekim
erken donemde “Siatu Ali”, “Siatu Osman” ve “Siatu Muaviye” gibi kullanimlar, farkli
siyasi liderler etrafinda olusan taraftar gruplarini ifade etmektedir. Bu baglamda Sia, ilk
asamada Hz. Ali ve Ehl-1 Beyt’i destekleyen siyasi bir taraftar kitlesini tanimlayan genel
bir kavram niteligindedir. Ancak Kerbela hadisesi sonrasinda ve 6zellikle hicri . asrin
sonlarina dogru bu kavram, i¢erik bakimindan doniisiime ugramis ve mezhebi bir anlam
kazanmustir. Bu siirecte Sia, imamet doktrini etrafinda sekillenen ve Hz. Ali’nin nass ve
tayinle imam olduguna inanan toplulugu ifade eden teknik bir terim haline gelmistir. Sia,
Arapca “s-y-a” kokiinden tiiremis olup; taraftar olmak, birinin arkasindan gitmek,
desteklemek, grup/firka olusturmak gibi anlamlara gelir. Kur’an’da kavram, “firka”,
“topluluk” ve “taraftar” anlamlarinda kullanilmistir.

Sia kavrami, baglangicta belirli bir mezhebi kimligi ifade etmekten ziyade, siyasi
taraftarlik anlami tasiyan bir terim olarak kullanilmaktaydi. Bu baglamda “$iatu Ali”,
“Siatu Osman” ve “Siatu Muaviye” gibi kullanimlar, farkli siyasi liderler etrafinda
sekillenen taraftar gruplarmi ifade etmekteydi. Dolayisiyla erken donemde Sia, belirli bir
inang sisteminden ziyade, bir kigiye veya siyasi ¢izgiye baglilig1 yansitan sosyo-politik

bir kavram niteligindeydi.



Bu donemde Sia terimi 6zellikle Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’i destekleyen siyasi
taraftarlar1 ifade etmek icin kullanilmigtir. Ancak bu kullanim heniiz sistematik bir
doktrin veya kurumsallagsmis bir mezhep yapisina isaret etmemektedir.

Sia kavraminin mezhebi bir anlam kazanmasi ise Kerbeld hadisesi sonrasinda,
Ozellikle birinci hicri asrin sonlarina dogru gergeklesen tarihsel siireg igerisinde ortaya
cikmistir. Bu asamada kavram, yalnizca siyasi bagliligi degil; imametin ilahl nass ve
tayinle belirlendigi, bu gorevin Hz. Ali ve onun soyunda devam ettigi inanci etrafinda
birlesen toplulugu ifade etmeye baslamistir. Bdylece Sia, siyasi bir taraftarlik
kategorisinden ¢ikarak, belirli itikadi esaslara sahip kurumsal bir mezhebi kimlige
evrilmistir.

2. Sia’min Tanimina Dair Ortak Unsurlar ve Kapsayici Cerceve

Siinni ve Sii kaynaklarda yer alan tanimlar incelendiginde, Sia kavramiin farkl
vurgular icermekle birlikte belirli ortak unsurlar etrafinda sekillendigi goriilmektedir. Bu
cercevede Sia; Hz. Ali’ye taraftar olan, onu sahabe icerisinde en faziletli kisi olarak kabul
eden, Hz. Peygamber tarafindan imam olarak tayin edildigine inanan ve imametin onun
soyunda devam etmesi gerektigini savunan topluluklar1 ifade etmektedir. Ayrica bu
anlayig, imamlarin giinahlardan korunmus (masum) olduklar1 ve 6zel bir ilahi bilgiyle
donatildiklar1 inancin1 da igermektedir.

Bu unsurlar birlikte degerlendirildiginde, Sia’y1 yalnizca siyasi bir baglilik
kategorisi olarak degil, belirli itikadi esaslara dayanan bir mezhebi kimlik olarak
tanimlamak miimkiindiir. Nitekim s6z konusu 6zellikler, Sii imamet nazariyesinin temel
bilesenlerini olusturmakta ve Sia’nm diger Islami yorumlardan ayristig1 noktalar1 ortaya
koymaktadir.

Bu baglamda kapsayic1 bir tanim yapmak gerekirse Sia; Hz. Ali’nin ilahi nass ve
tayinle imam olduguna ve imametin kiyamete kadar onun soyunda devam edecegine
inanan topluluklarin ortak adidir. Bu tanim, Sia’nin hem tarihsel kokenine hem de itikadi
cergevesine isaret eden temel unsurlar1 bir araya getirmektedir.

3. Sia ile Tliskili Kavramlar

a) Réfiza (Rafiziyye) “Terk edenler” anlamma gelir. Ozellikle: Zeyd b. Ali’yi
terk eden gruplar i¢in kullanilmistir. Zamanla, Imamiyye Sias1 igin kullanilan bir isim
haline gelmistir.

b) Sebeiyye, Ik olarak: Hz. Osman ve Emevi karsit1 hareketler icin kullanilnustir.
Daha sonra: asir1 (gulat) Sii fikirleri savunan gruplar i¢in kullanilmustir.

4. Siiligin Dogusuna Dair Teorik Yaklasimlar



Siiligin dogusu meselesi, Islam Mezhepleri Tarihi literatiiriinde iizerinde en fazla
tartigilan konulardan biridir. Bu baglamda farkli gelenekler ve arastirmacilar tarafindan
ileri siirlilen ¢esitli teoriler bulunmaktadir.

Ik olarak Sii gelenege gore, Siiligin kokeni dogrudan Hz. Peygamber dénemine
kadar uzanmaktadir. Bu anlayista, “Siatu Ali” kavraminin bizzat Hz. Peygamber
tarafindan kullanildigi ve Hz. Ali’nin imametinin daha onun sagliginda ilahl bir
yonlendirme ile belirlendigi ileri siiriilmektedir. Dolayistyla bu yaklasim, Siiligi tarihsel
bir siireg igerisinde sonradan ortaya ¢ikan bir yap1 olarak degil, Islam’mn ilk donemlerine
ickin bir olusum olarak degerlendirmektedir.

Buna karsilik Siinni gelenek ve modern akademik arastirmalar, Siiligin dogusunu
daha gec¢ donemlere yerlestiren ¢ok katmanli agiklamalar sunmaktadir. Bu g¢ercevede
Siiligin baslangici; Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki hilafet tartigmalari, Hz. Osman
donemi fitne olaylari, Hz. Ali’nin hilafeti siirecinde yasanan siyasi bolinmeler, onun
sehadeti sonrasi ortaya ¢ikan taraftar hareketleri, Kerbela hadisesi ve nihayetinde Muhtar
es-Sakafi ile Tevvabun hareketleri gibi farkli tarihsel kirilma noktalarina
dayandirilmaktadir. Bu yaklagimlar, Siiligin tek bir olayla degil, bir dizi siyasi ve
toplumsal gelismenin sonucunda sekillendigini ortaya koymaktadir.

Analitik yaklasim ise bu farkli goriisleri elestirel bir siizgegten gecirerek, Siiligin
erken donemde heniz kurumsallasmis bir mezhep olarak mevcut olmadigini
savunmaktadir. Buna gore birinci hicri asirda, Sii imamet nazariyesinin temelini olusturan
nass ve tayin anlayisi, masum imam inanc1 ve soyda devam eden kurumsal imamet teorisi
gibi unsurlarin sistematik ve yaygin bir inan¢ yapist haline geldigini gosteren yeterli
tarihsel veri bulunmamaktadir. Bu durum, Siiligin daha sonraki donemlerde gelisen ve
doktrinerlesen bir mezhebi olusum oldugunu diisiindiirmektedir.

Sonug olarak Siiligin dogusu, tek bir tarihsel ana indirgenemeyecek kadar
karmasik bir siirectir. Bu siirecin saglikli bicimde anlasilabilmesi i¢in, rivayetlerin dtesine
gecilerek, tarihsel olaylar ile bu olaylar etrafinda sekillenen fikirler arasindaki karsilikli
etkilesimin dikkate alinmas1 gerekmektedir.

Ik Sii Fikirlerin Ortaya Cikisi ve ibn Sebe Meselesi

Sii diisiincenin ilk itikadi unsurlarinin ortaya c¢ikisi, birinci hicrl asrm son
ceyregine kadar gotiiriilmektedir. Bu donemde 6zellikle Muhammed b. el-Hanefiyye
etrafinda sekillenen inan¢ ve yorumlar, erken Sii farklilasmanin temelini olusturan

unsurlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu siirecte artik yalnizca siyasi taraftarlik diizeyinde



kalan bir baglliktan degil, belirli doktriner icerikler kazanmaya baslayan bir diisiince
yapisindan s0z etmek miimkiindiir.

Bu erken donemde 6ne ¢ikan baslica fikirler arasinda vasilik (ilahi tayin anlayisi),
mehdilik (kurtaric1 lider beklentisi) ve rec‘at (geri doniis inanci) yer almaktadir. S6z
konusu kavramlar, Siiligin ilerleyen donemlerde sistematik hale getirecegi imamet
doktrininin Onciil unsurlar1 olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle bu fikirlerin, Arap
olmayan Misliimanlar olarak ifade edilen mevali arasinda daha genis bir kabul gérmesi,
Sii diislincenin sosyolojik tabaniin ¢esitlendigini ve kiiltiirel etkilesimlere acik bir yapida
gelistigini gostermektedir.

Siiligin dogusunu agiklama girisimlerinde sik¢ca basvurulan unsurlardan biri de
Ibn Sebe meselesidir. Ancak bu figiiriin tarihsel kimligi son derece tartismalidir.
Kaynaklarda onun hakkinda verilen bilgiler hem sinirli hem de ¢ogu zaman celigkilidir.
Bu rivayetlerin 6nemli bir kismmin Seyf b. Omer gibi tartismali ravilere dayanmasi, Ibn
Sebe anlatisiin giivenilirligi konusunda ciddi siipheler dogurmaktadir.

Bu cercevede Siiligin dogusunu dogrudan ibn Sebe’ye baglayan yaklagimlar,
tarihsel ve metodolojik agidan yetersiz goriilmektedir. Zira mezhebi olusumlar, tek bir
sahsiyet veya olay iizerinden aciklanamayacak kadar karmasik, ¢ok katmanli ve uzun
stireli siireclerin iirlintidiir. Dolayisiyla Siiligin ortaya ¢ikigini anlamada, rivayet merkezli
aciklamalardan ziyade, donemin sosyo-politik sartlari ile fikirlerin karsilikli etkilesimini
esas alan biitlinciil bir yaklasimin benimsenmesi gerekmektedir.

6. Il. Hicri Asir ve Siiligin Kurumsallagma Siireci

Ikinci hicri asir, Sif diisiincenin belirgin bi¢imde ¢esitlendigi ve kurumsallasma
yoniinde onemli adimlar atti§i1 bir donem olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu siirecte
Mugiriyye, Manslriyye ve Mukannaiyye gibi ¢esitli Sii karakterli firkalar ortaya ¢ikmus;
bu gruplar etrafinda imamet, mehdilik, niibiivvet ve bazi asir1 orneklerde ulihiyet
iddialar1 gibi konular yogun bi¢cimde tartisilmaya baslanmistir. S6z konusu tartismalar,
Siiligin yalnizca siyasi bir baglilik bicimi olmaktan ¢ikarak, giderek itikadi ve doktriner
bir yapiya doniismeye basladigini gostermektedir.

Bu doniisiimde Abbasi Devrimi ve sonrasinda sekillenen Abbasi iktidarmin
onemli bir etkisi olmustur. “Ehl-i Beyt” sdylemi bu dénemde gii¢lii bir siyasi mesruiyet
aract haline getirilmis; ancak Abbasiler iktidar1 ele gecirdikten sonra Ali soyunu
diglayarak kendi hanedan mesruiyetlerini 6n plana ¢ikarmislardir. Bu durum, Ali

taraftarlar1 arasinda yeni bir tepkisel biling olusturmus ve imametin kimlere ait oldugu



meselesinin daha sistematik bicimde tartigilmasina zemin hazirlamistir. Boylece Sii
imamet teorisinin sekillenmesi ve doktriner bir ¢ergeveye kavusmasi hiz kazanmastir.

Ikinci hicri asirda ayrica Sif diisiince, keldmi bir zemine tagmarak teorik olarak
temellendirilmeye baglanmistir. Bu siirecte imamet meselesi, sadece tarihsel ve siyasi bir
konu olmaktan ¢ikarak, dini ve teolojik bir problem olarak ele almmistir. Ote yandan
gulat olarak adlandirilan asir1 gruplarin ileri siirdiigii niibivvet ve ulihiyet iddialar
zamanla ana akim Sii diislince tarafindan ayiklanmis ve daha sistematik, tutarl bir doktrin
olusturulmustur.

Sonug olarak bu uzun ve ¢ok katmanl siire¢ neticesinde, Siiligin en belirgin ve
kalict formu olan Imamiyye (On iki Imam Siiligi) ortaya ¢ikmistir. Iimamiyye, imametin
ilahi nass ve tayinle belirlendigi, masum imamlar silsilesiyle devam ettigi ve belirli bir
inang sistemi ¢ercevesinde kurumsallastigi bir mezhebi yap1 olarak, Sii diisiincenin klasik
formunu temsil etmektedir.

8. Genel Sonug

Sia, baglangigta belirli bir inang sistemini temsil eden kurumsal bir mezhep
olmaktan ziyade, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt etrafinda sekillenen siyasi bir taraftarlik hareketi
olarak ortaya ¢ikmustir. Bu ilk asamada Sia kavrami, daha ¢ok belirli bir liderlik
anlayigina yonelik baglilig1 ifade eden sosyo-politik bir kimlik niteligi tasimaktadir.
Ancak zaman igerisinde bu baglilik bigimi, yalnizca siyasi bir durus olmanin 6tesine
gecerek itikad1 bir icerik kazanmaya baslamistir.

Siiligin mezhep haline gelisi ani ve tek bir tarihsel olaya indirgenebilecek bir siirec
degildir. Aksine bu olusum, birinci hicri asrin sonlarindan itibaren baslayip ikinci hicri
asir boyunca devam eden uzun ve ¢cok katmanli bir tarihsel gelisimin tiriiniidiir. Bu stiregte
siyasi krizler, toplumsal kirilmalar, kiiltiirel etkilesimler ve 6zellikle Ehl-i Beyt merkezli
baglilik bigimlerinin doniisimii belirleyici rol oynamistir. Boylece Siilik, sosyo-politik
bir hareketten, imamet doktrini etrafinda sekillenen sistematik bir mezhebi yapiya
evrilmistir.

Bu baglamda metin, Sia’nin kavramsal doniistimiinii (taraftarliktan mezhebe),
siyasi kokenlerini ve itikadi sistemlesme siirecini, “fikir—hadise irtibat1” yontemi
cercevesinde ele almaktadir. Bu yontem, mezhebi doktrinlerin yalnizca rivayetler
iizerinden degil, onlar1 doguran tarihsel ve toplumsal sartlarla birlikte degerlendirilmesi
gerektigini vurgulayarak, Siiligin olusumuna dair daha biitlinciil ve elestirel bir analiz
imkan1 sunmaktadir.

2. Sif iddia: Siilik Hz. Peygamber Déneminde Baglamustir



Sil kaynaklar, Siiligin kokenini Hz. Peygamber donemine kadar geri
gotiirmektedir. Bu yaklasima gore, “Siatu Ali” olarak adlandirilan ilk cekirdek grup,
heniliz Hz. Peygamber hayattayken tesekkiil etmis; onun vefatindan sonra da Hz. Ali’nin
imametini savunan bir topluluk olarak varhigini siirdiirmiistiir. Sii gelenek, Ebl Zer el-
Gifar, Selman el-Farisi, Ammar b. Yasir ve Mikdad b. Esved gibi bazi sahabileri ilk Siiler
arasinda zikretmekte; ayrica Gadir-i Hum hadisesi, Kirtas olay1, vasiyet rivayetleri ile
tathir ayeti, sakaleyn ve sefine hadisleri gibi nakilleri Hz. Ali’nin nass ve tayinle imam
olduguna dair temel deliller olarak ileri siirmektedir. Bu ¢cercevede imamet, Sii diisiincede
yalnizca siyasi bir liderlik meselesi degil, ayn1 zamanda dini ve itikadi bir ilke olarak
temellendirilmektedir.

Bununla birlikte Hasan Onat, Sii iddialarin degerlendirilmesinde “fikir-hadise
irtibatr” ilkesini esas almakta ve tarihsel bir goriisiin varliginin yalnizca rivayetlere
dayanarak kabul edilemeyecegini vurgulamaktadir. Ona gore bir diisiincenin tarihsel
gerceklik kazanabilmesi i¢in, ilgili donemde toplumsal karsilik bulmasi, kurumsallagsmasi
ve sosyal hayatta somut izler birakmasi gerekmektedir. Bu baglamda Onat, Kur’an-1
Kerim’de Hz. Ali’nin imametine acik ve dogrudan delalet eden herhangi bir ayetin
bulunmadigini; $i1 yorumlarin ise ¢ogu zaman metni zorlayici ve baglam dis1 bir sekilde
yorumladigini ileri siirmektedir. Aymi sekilde, imamet lehine delil olarak kullanilan
hadislerin 6nemli bir kisminin, mezhepler arasi tartismalarin yogunlastigi sonraki
donemlerde yeniden yorumlandigini veya mezhebi amagclarla 6ne ¢ikarildigini ifade
etmektedir. Bu nedenle Onat’a gore Sii imamet nazariyesi, erken donem Islam
toplumunun dogal bir {iriinii olmaktan ziyade, sonraki siiregte gelisen teolojik ve siyasi
tartismalarin sonucunda sistemlesmis bir doktrindir.

4. Kur’an’in Siyaset ve Otorite Anlayis1

Kur’an-1 Kerim’in siyasi otorite ve yonetim meselesine yaklasiminin belirli bir
sahsi1 tayin etmekten ziyade, evrensel nitelikte ilkeler vazetmek seklinde oldugudur. Buna
gore Kur’an, yonetim ve iktidar meselesini belirli bir kisi, soy veya ziimreye tahsis etmek
yerine; adalet (adl), ehliyet (ehliyyet), istisare (sird), emanet ve takva gibi genel ve
baglayict ilkeler cergevesinde ele almaktadir. Nitekim “emanetlerin ehline verilmesi”
(Nisa 4/58) ve “islerin aralarinda s0ra ile yiirtitiilmesi” (Stra 42/38) gibi ayetler, siyasal
diizenin kisisel tayinden ziyade ilkesel bir zeminde kurgulandigin1 gostermektedir. Bu
baglamda Kur’an’in ortaya koydugu siyaset anlayisi, normatif bir ¢ergeve sunmakta;
ancak bu cergevenin somut tarihsel uygulamasmi insan topluluklarinin sorumluluguna

birakmaktadir.



Bu perspektiften hareketle Kur’an’in higbir sekilde belirli bir kabileye, soya veya
aileye siyasal ayricalk tamimadigini vurgulamaktadir. Ozellikle Arap toplumsal
yapisinda Onemli bir yer tutan Kureys kabilesine veya onun alt kollar1 olan
Hasimogullarina herhangi bir siyasal imtiyazin taninmadig1; ayni sekilde Hz. Ali ve Hz.
Fatima soyuna da ilahi bir yonetim hakk1 verilmedigi ileri siiriilmektedir. Kur’an’in temel
yaklagiminin, soy temelli tstiinliik anlayisin1 reddederek takvayir yegane deger olgiitii
olarak belirlemek oldugu (Hucurat 49/13) dikkate alindiginda, siyasi otoritenin belirli bir
nesle tahsis edilmesi diisiincesinin Kur’ani temellerden yoksun oldugu sonucuna
varilmaktadir. Bu c¢ercevede peygamberligin dahi kalitsal bir ayricalik olarak
sunulmadigi; peygamber soyundan gelenlerin her zaman bu gorevi stirdiirmedigi gercgegi,
liderligin soy bagina indirgenemeyecegini ortaya koymaktadir.

Bu teorik zemin dogrultusunda, Sii imamet nazariyesinin temelini olusturan “nass
ve tayin”, “imametin Ali-Fatima soyuna tahsisi” ve “imamlarin masumiyeti” gibi
kabullerin Kur’an’dan dogrudan ¢ikarilmasmim miimkiin olmadigini ileri siirmektedir.
Ona gore Sii yorumlar, ilgili ayetleri baglamindan kopararak ve tarihsel arka planini goz
ard1 ederek yeniden anlamlandirma egilimi géstermektedir. Bu durum, Kur’an’in genel
ilkeler lizerinden sekillenen siyaset anlayisi ile Sif imamet doktrini arasinda epistemolojik
bir uyumsuzluk bulundugunu ortaya koymaktadir. Sonug olarak yazar, imamet teorisinin
ilahi nasslardan ziyade, erken Islam toplumunda ortaya ¢ikan siyasi, sosyolojik ve
mezhebi tartigmalarin bir tiriinii olarak degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.

5. Siiligin Dogusuna Dair Alternatif Goriisler

Makalede, Siiligin dogusuna iliskin farkli tezler ele alinmaktadir. Bunlar baslica
su dort goriis etrafinda toplanmaktadir:

a. Siilik Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra dogmustur

Siiligin Dogusuna Dair Farkh Yaklasimlar

Siiligin ortaya ¢ikis zamani ve mahiyeti konusunda Islam Mezhepleri Tarihi
literatiiriinde farkl goriisler ileri siiriilmiistiir. Bu yaklasimlar, hem Sii gelenek i¢inde
hem de $ii olmayan arastirmacilar arasinda 6nemli dl¢tide cesitlilik gostermektedir.

[Ik olarak, Sii gelenegin benimsedigi goriise gore Siiligin kokeni Hz. Peygamber
donemine kadar uzanmaktadir. Bu anlayis ¢ercevesinde, Hz. Ali’nin imametinin ilahi
nass ve tayinle belirlendigi ve onun taraftarlarinin daha Hz. Peygamber hayattayken
tesekkiil ettigi ileri siirlilmektedir. Ancak bu goriise elestirel yaklasan arastirmacilar,
ozellikle Sakife’de gergeklesen hilafet tartigmalarinda ve erken donem siyasal

gelismelerde “nass ve tayin” fikrinin agik ve belirleyici bir unsur olarak giindeme



gelmedigine dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, s6z konusu doktrinin erken donemde heniiz
kurumsallagmis bir inang sistemi haline gelmedigini diisiindiirmektedir.

Ikinci bir yaklasim, Siiligin Hz. Osman doneminde meydana gelen ve “Fitne
Olaylar1” olarak bilinen siyasi krizlerle birlikte ortaya ¢iktigni ileri stirmektedir. Bu
goriisii savunan bazi arastirmacilar, 6zellikle Ibn Sebe figiirii etrafinda sekillenen
anlatisinin tarihsel gilivenilirlik agisindan ciddi sorunlar barindirdigini, s6z konusu
rivayetlerin biiyiik 6l¢iide tartismali kaynaklara dayandigini ve kendi ig¢inde tutarsizliklar
icerdigini vurgulamaktadir. Bu nedenle Hz. Osman dénemindeki olaylarin, daha ¢ok
siyasi, kabilevi ve 1idari gerilimler c¢ercevesinde degerlendirilmesi gerektigini
savunmaktadir.

Uciincii goriise gore Siilik, Hz. Ali’nin hilafeti déneminde ortaya ¢ikmustir. Bu
yaklagim, Hz. Ali’nin etrafinda toplanan taraftarlarin ilk Sii ¢ekirdegi olusturdugunu
kabul etmektedir. Ancak yazar, Hz. Ali’nin ¢evresinde yer alan gruplarin onu ilahi nass
ve tayinle imam kabul ettiklerine dair giiclii tarihi delillerin bulunmadigini belirtmektedir.
Ayrica Cemel ve Siffin savaslarinda ortaya ¢ikan taraflasmanin itikadi degil, esas
itibariyle siyasi nitelik tasidigina dikkat cekerek, bu donemde heniiz mezhebi bir
ayrismadan s6z etmenin gii¢ oldugunu ifade etmektedir.

Son olarak yazarm en fazla agirlik verdigi yaklasim, Siiligin Kerbeld hadisesi
sonrasinda ve Ozellikle “nass-tayin” nazariyesinin ortaya ¢ikisiyla birlikte belirginlestigi
yoniindedir. Buna gore Siilik, hicri I. asrin sonlarina dogru, Muhammed b. el-Hanefiyye
etrafinda gelisen ¢esitli inang ve beklentilerle birlikte sekillenmeye baglamistir. Mehdilik,
vasilik ve rec‘at gibi fikirlerin yayginlagsmasi, imametin ilahi bir belirlenmeye dayandigi
diisiincesinin giic kazanmasina zemin hazirlamistir. Bu siirecte 6zellikle mevali unsurlar
arasinda karsilik bulan bu fikirler, zamanla sistemleserek Siiligin itikadi c¢ercevesini
olusturmustur. Dolayisiyla Siiligin bir mezhep olarak ortaya ¢ikisi, ani bir olusumdan
ziyade, uzun bir tarihsel siire¢ i¢inde gelisen sosyo-politik ve teolojik doniiglimlerin bir
sonucu olarak degerlendirilmelidir.

6. Ali, Hasan, Hiiseyin ve Ali b. Hiiseyin Donemlerinin Degerlendirilmesi

On iki imam Zincirinin ilk Halkalar ve Sii Farklilasma Meselesi

Makalenin 6nemli bir boliimii, On Iki Imam silsilesinin ilk halkalarinin tarihsel
stirecte gercekten Sil bir farklilagsma iiretip liretmedigi meselesine ayrilmistir. Bu

baglamda yazar, erken donem imam figiirlerinin yasadigi tarihsel kosullar ile daha



sonraki donemlerde gelistirilen Sii imamet doktrini arasindaki uyumsuzluklari ortaya
koymaya ¢aligmaktadir.

Hz. Ali 6rneginde, onun hilafetinin ilahi nass ve tayine dayandigini gosteren agik
ve glclii tarihsel delillerin bulunmadigi vurgulanmaktadir. Nitekim Sakife’de
gerceklesen hilafet tartigmalarinda Hz. Ali’nin isminin dogrudan ve belirleyici bir sekilde
giindeme gelmemesi, bu tiir bir inancin o donemde yaygin bir kabul gérmedigine igaret
etmektedir. Ayrica Hz. Ebti Bekir ve Hz. Omer donemlerinde Hz. Ali’nin agik bir imamet
iddiast ileri stirmemesi ve siyasal diizenle biiyiik dl¢iide uyumlu bir iligki stirdiirmesi,
imametin ilahi bir hak olarak savunulmadigmi diisiindiirmektedir. Hz. Ali’nin kendi
hilafeti doneminde dahi mesruiyetini ilahi bir tayinden ziyade Muhacir ve Ensar’in
bey‘atine dayandirmasi, erken donemde imamet anlayigsinin heniiz teolojik bir doktrin
haline gelmedigini gostermektedir.

Hasan b. Ali’nin hilafetten feragat ederek Muaviye ile anlasma yapmasi da bu
baglamda 6nemli bir tarihsel veri olarak degerlendirilmektedir. Yazara gore, eger imamet
ilahi nass ile belirlenmis ve vazge¢ilmez bir gorev olarak kabul edilmis olsaydi, Hasan’in
bu gorevi siyasi uzlasi yoluyla terk etmesi miimkiin olmazdi. Bu durum, s6z konusu
dénemde imamet diisiincesinin heniiz baglayici ve sistematik bir inan¢g formuna
donlismedigini géstermektedir.

Hiiseyin b. Ali’nin Kerbela’da sehid edilmesi, Islam tarihi acisindan derin bir
kirilma noktas1 olmakla birlikte, yazar bu olayin mezhebi bir ayrigsmanin iiriinii olarak
degerlendirilmemesi gerektigini ileri stirmektedir. Kerbela’da karsi karsiya gelen
taraflari “Sii” ve “Siinni” seklinde teolojik kimliklere sahip gruplar olmadigi; aksine
olayin temelde siyasi ve toplumsal dinamikler c¢ercevesinde sekillendigi ifade
edilmektedir. Hiiseyin’i Kife’ye davet edenlerin de, onu yalniz birakanlarin da ayni
toplumsal ¢evreye mensup Kifeliler olmasi, o donemde nass ve tayin merkezli bir Sii
bilincin heniiz olugsmadigini ortaya koymaktadir.

Ali b. Hiiseyin’in (Zeynelabidin) hayat1 da bu cercevede degerlendirilmekte ve
onun Kerbela sonrasinda siyasetten uzak, daha ¢ok ibadet ve bireysel dindarlik eksenli
bir yasam siirmesi dikkat cekici bulunulmaktadir. Tevvabiin ve Muhtar es-Sakafi
hareketleri gibi donemin 6nemli siyasi-dini gelismeleriyle dogrudan bir iliski kurmamas,
imamet fikrinin heniiz kurumsallagsmis ve toplumsal bir hareket haline gelmemis
olduguna dair 6nemli bir gosterge olarak yorumlanmaktadir.

Sonug olarak yazar, On Iki iImam silsilesinin ilk halkalarmmn yasadigi dénemde,

daha sonra Siilik i¢erisinde sistematik hale getirilen imamet nazariyesinin heniiz belirgin



bir teolojik c¢ergeveye kavusmadigini savunmaktadir. Bu durum, Siiligin erken donem
Islam tarihindeki gelisiminin, sonradan insa edilen doktriner yapilarla dogrudan
0zdeslestirilmemesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Ik Sii Farklilasmanin Gercek Baslangici

Hasan Onat’a gore Siiligin ger¢ek anlamda bir farklilagma iiretmesi, erken donem
siyasi taraftarlik bi¢imlerinden ziyade, itikadi unsurlarin belirginlestigi bir asamada
gerceklesmistir. Bu baglamda, birinci hicrl asrin sonlarina dogru Muhammed b. el-
Hanefiyye etrafinda sekillenen inanglar, Sii diisiincenin kurumsallagsma siirecinde kritik
bir kirilma noktasi olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle onun 6lmedigi, gizlendigi ve
uygun bir zamanda geri donerek yeryuziinde adaleti tesis edecegi yoniindeki kabuller,
klasik siyasi baglilik anlayisinin 6tesine gecen yeni bir zihniyetin habercisi olmustur.

Bu siirecte ortaya ¢ikan mehdilik beklentisi, yalnizca bir liderin siyasi otoritesine
duyulan baglilig1 degil, ayn1 zamanda tarihsel siirece miidahale edecek kutsal ve kurtarici
bir figiire olan inanc1 da igermektedir. Bu durum, Siiligin salt bir “taraftarlik” olgusundan
cikarak, metafizik ve eskatolojik boyutlar kazanan bir inan¢ sistemine doniismeye
basladigmi gostermektedir. Nitekim bu donemde vasilik, mehdilik ve rec‘at gibi
kavramlarm dolasima girmesi, Sii diisiincenin doktriner temellerinin olusmaya
basladigini ortaya koymaktadir.

Dolayisiyla Onat’a gore bu asama, Siiligin tarihsel sahsiyetlere bagli siyasi
sadakat formundan uzaklasip, imamet merkezli bir teolojiye yoneldigi ve giderek
sistematik bir mezhebi kimlik kazandig1 donemi ifade etmektedir. Bu doniisiim, ayni
zamanda Siiligin sonraki yiizyillarda gelistirecegi imamet nazariyesi ve kurtarict imam
anlayiginin da teorik zeminini hazirlamistir.

8. Sonug

Siiligin Dogusuna Dair Genel Degerlendirme

Siilik, Hz. Peygamber doneminde yahut onun hemen sonrasinda tam tesekkiilli
bir mezhep olarak mevcut degildir. Nitekim Sii imamet nazariyesinin temelini olusturan
nass, tayin, masum imam ve imametin belirli bir soyda kesintisiz devami gibi doktriner
unsurlarm, Hz. Ali, Hasan b. Ali, Hiiseyin b. Ali ve Ali b. Hiiseyin donemlerindeki sosyal
ve siyasal gelismelerle dogrudan iliskilendirilmesi tarihsel veriler agisindan gii¢
goriinmektedir. Bu durum, s6z konusu ilkelerin erken dénem Islam toplumunda heniiz
sistematik ve yaygin bir inan¢ formu haline gelmedigine isaret etmektedir.

Bu ¢ergevede Siiligin, birinci hicri asrin sonlarina dogru belirginlesmeye baslayan

ve sonraki yiizyillarda tedrici olarak kurumsallasan bir mezhebi olusum oldugu



soylenebilir. Baslangicta Hz. Ali ve Ehl-i Beyt etrafinda sekillenen siyasi ve sosyo-
psikolojik baglilik bi¢cimi, zaman igerisinde itikadi bir icerik kazanarak imamet merkezli
bir teolojik yapiya doniismiistiir. Boylece Siilik, tarihsel sahsiyetlere yonelik sadakatten
hareketle, sistematik inang esaslarina sahip bir mezhep kimligi kazanmaistir.

Yazarin temel metodolojik vurgusu ise, Siiligin dogusunu anlamada yalnizca
rivayetlere dayanmanin yeterli olmadig1 yoniindedir. Ona gore saglikli bir tarihsel analiz,
fikirler ile onlar1 ortaya ¢ikaran toplumsal ve siyasal olaylar arasindaki gergek iliskiyi
dikkate almayr gerektirir. Bu yaklasim, mezhebi doktrinlerin geriye dogru
projeksiyonlarla erken donemlere tasinmasi yerine, tarihsel baglam icerisinde ele

alinmasini zorunlu kilmaktadir.



