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Islam’1n bir din olarak tesekkiil siireci, Hz. Muhammed’in yaklasik yirmi ii¢
yil siiren peygamberlik donemi ile smirlidir. Bu donem, vahyin insanliga
ulastirildig1 ve Islam’1in temel inang, ibadet ve ahlak ilkelerinin sekillendigi tarihsel
stireci ifade etmektedir. Kur’an’in indirildigi bu zaman dilimi, ayn1 zamanda
[slam’in  kurucu ilkelerinin ortaya konuldugu ve dinin temel gergevesinin
belirginlestigi bir dénemdir. Dolayisiyla IslAim’m din olarak kurumsallasmas1 ve
temel esaslarinin belirlenmesi, Hz. Peygamber’in hayatta oldugu bu siire i¢inde
gerceklesmistir. Bu baglamda peygamberlik dénemi, Islim’in hem teorik hem de
pratik boyutlariin sekillendigi kurucu bir agama olarak degerlendirilmektedir.

Hz. Peygamber, kendisine gelen vahyi insanlara teblig ederken ayni
zamanda akl1 da etkin bir bicimde kullanarak Islam’in dogru anlasilmas: ve saglikli
bir sekilde hayata gecirilmesi konusunda 6rnek bir model ortaya koymustur.
Kur’an’in rehberligi ile sekillenen bu model, yalnizca inang esaslarinin
aciklanmasindan ibaret degildir; ayn1 zamanda bireysel ve toplumsal hayatin nasil
diizenlenmesi gerektigine dair pratik bir ger¢ceve sunmaktadir. Bu nedenle Hz.
Peygamber’in hayati, Isldim’m kurucu ilkelerinin somut bir bigimde hayata
gecirilmis hali olarak degerlendirilmektedir. Kur’an’in “en giizel 6rnek™ olarak
nitelendirdigi peygamber modeli, vahyin ilkelerinin insan hayatinda nasil karsilik
bulabilecegini gdsteren tarihsel bir tecriibe niteligi tasimaktadir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra vahiy siireci sona ermis ve bdylece
Islam’1n temel kurucu ilkeleri tamamlanmstir. Bu asamadan sonra Miisliimanlara
diisen temel gorev, Hz. Peygamber’in ortaya koydugu bu saglam modelden
yararlanarak vahyi merkez alan bir anlayis gelistirmektir. Baska bir ifadeyle
Miislimanlar, Kur’an’in rehberligini esas alarak ve Hz. Peygamber’in
ornekliginden hareketle, icinde bulunduklar1 zamanin ve toplumsal sartlarin

gerektirdigi sekilde Islam’1 anlamaya ve yasamaya ¢alismak durumundadirlar. Bu
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strecte gelistirilecek din anlayisinin hem vahyin temel ilkeleriyle uyumlu olmasi
hem de insan fitrati ile celismeyen bir nitelik tagimasi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Kur’an’in merkezde tutulmasi ve Hz. Peygamber’in ortaya koydugu
modelin esas alinmasi, din anlayisinin tarihsel siire¢ icinde degisen sartlara uyum
saglayabilmesi agisindan da 6nemli bir 6l¢iit islevi gormektedir. Toplumlar zaman
icinde sosyal, kiiltlirel ve siyasi agidan degisime ugramakta; bu degisim de dinin
anlasilma bi¢imlerinde yeni yorum ve yaklasimlarin ortaya c¢ikmasima yol
acmaktadir. Bu nedenle Isldm’m temel ilkeleri sabit kalirken, bu ilkelerin
yorumlanma bigimleri tarihsel sartlara bagli olarak farklilik gosterebilmektedir.
Kur’an ve peygamber modeli, bu degisim siirecinde ortaya ¢ikabilecek yorumlarin
istikametini belirleyen temel referans noktalaridir.

Islam tarihi boyunca ortaya c¢ikan mezhepler de bu yorum siireglerinin
{iriinleri olarak degerlendirilebilir. Her mezhep, kendi diisiince sisteminin Islam’mn
temel ilkelerini en dogru sekilde temsil ettigini iddia etmistir. Bu durum,
mezheplerin  kendi kimliklerini giliclendirme ve diislinsel mesruiyetlerini
temellendirme cabalarinin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Mezhepler,
kendi yorumlarini dinin en sahih temsil bi¢cimi olarak sunarken, ¢ogu zaman diger
mezheplerin goriislerini elestirme veya gecersiz kilma egilimi gostermislerdir.

Bu siiregte mezhepler arasindaki rekabet, yalnizca teolojik tartigmalarla
siirli kalmamig; zaman zaman sosyal ve siyasi boyutlar da kazanmustir.
Mezheplerin kendi diisiincelerini 6n plana ¢ikarma c¢abalari, baz1 durumlarda diger
mezheplerin goriislerini olumsuz bir sekilde degerlendirme veya onlar1 yanlis
olarak nitelendirme egilimine doniisebilmistir. Boylece mezhepler arasindaki
diistinsel farkliliklar, zamanla kimlik belirleyici unsurlar haline gelmis ve
mezhepsel aidiyetler dini kimligin 6niine gecebilen bir konum kazanabilmistir.

Oysa mezheplerin ortaya ¢ikisi, Islim’1n kurucu ilkelerinin farkli tarihsel ve
kiiltirel sartlar igcinde yorumlanmasmin dogal bir sonucu olarak goriilmelidir.
Mezhepler, dinin kendisini degil, dinin anlasilma bigimlerini temsil eden beseri
olusumlardir. Bu nedenle herhangi bir mezhebin kendi yorumunu Islam ile
ozdeslestirmesi veya diger mezhepleri dislayic1 bir yaklasim gelistirmesi, Islam’m

evrensel ve kapsayici karakteriyle tam anlamiyla 6rtiismemektedir.



Sonug olarak IslAm’mn kurucu ilkeleri, Hz. Peygamber déneminde vahiy ile
belirlenmis ve tamamlanmistir. Daha sonraki donemlerde ortaya ¢ikan mezhepler
ise bu kurucu ilkelerin farkli yorum ve uygulama bigimlerini temsil eden diisiinsel
gelenekler olarak degerlendirilmelidir. Kur’an’in rehberligi ve Hz. Peygamber’in
ortaya koydugu model, Islam’in dogru anlasilmas: igin temel referans noktasi
olmaya devam etmektedir. Bu cercevede mezheplerin, dinin kendisi olarak degil,
dinin anlasilma bi¢imleri olarak degerlendirilmesi hem Islam’1n evrensel mesajinin
korunmas1 hem de Miisliiman toplumlar arasindaki birlik bilincinin giiclendirilmesi
acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

I[slam diisiince tarihinde mezhepler arasindaki rekabet ve diisiinsel
ayrismalarin zamanla yalmizca teolojik tartigmalarla smirli kalmadigi, aym
zamanda hadis literatiirii iizerinde de etkili oldugu bilinmektedir. Nitekim tarihsel
stirecte baz1 mezheplerin lehinde veya aleyhinde hadislerin uydurulduguna dair
giiclii bulgular bulunmaktadir. Bu durum, mezhepler arasi rekabetin yalnizca fikri
tartisma diizeyinde kalmayip, dinl otorite iliretme araglarimi da etkiledigini
gostermektedir. Mezheplerin kendi goriislerini gliclendirme ve mesruiyet kazanma
cabalari, zaman zaman hadis rivayetlerinin bu dogrultuda kullanilmasina veya
iiretilmesine yol agmustir. Bu tiir gelismeler, Islam diisiince tarihinin erken
donemlerinde yasanan fikri ve siyasal rekabet ortaminin bir yansimasi olarak
degerlendirilmektedir.

Her mezhebin mensuplari, dogal olarak kendi mezheplerinin goriislerini
dogru, sahih ve Islam’a en uygun yorum olarak gérme egilimi gdstermislerdir.
Buna karsilik diger mezheplerin goriisleri ¢ogu zaman yanlis veya gergege aykiri
olarak degerlendirilmistir. Bu yaklagim, mezhepler arasinda “hak” ve “batil”
ayrimma dayanan keskin bir algmin ortaya c¢ikmasina zemin hazirlamigtir.
Mezheplerin kendi yorumlarini hakikatin tek temsilcisi olarak gérmeleri, zamanla
mezhepsel kimligin dini kimligin 6niline gegcmesine yol agabilmistir.

Oysa mezheplerin dogas1 geregi bu tiir mutlak dogruluk iddialari tagimas1
miimkiin degildir. Ciinkii mezhepler, ilahi vahyin kendisi degil; vahyin insanlar
tarafindan anlagilmasi ve yorumlanmasi siirecinde ortaya ¢ikan diisiinsel
olusumlardir. Bu nedenle her mezhebin Kur’an’a uygun olan goriisleri
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yorumlarinin bulunmasi da miimkiindiir. Mezheplerin beseri karakteri, bu tiir
farkliliklarin ve hata ihtimalinin her zaman var olabilecegini gostermektedir.

Insan diisiincesinin tarihsel gelisimi incelendiginde, bireylerin ve
topluluklarin zaman zaman arag¢ ile amag¢ arasindaki iliskiyi dogru kurmakta
zorlandiklar1 goriilmektedir. Islam acisindan bakildiginda din, insanmn hayatini
anlamlandirmasina ve ahlaki bir diizen kurmasmma yardimeci olan temel bir
rehberdir. Bu anlamda din, insan ig¢in bir amag¢ degil; insanin varolusunu
anlamlandirmasina hizmet eden ilahi bir rehberdir. Mezhepler ise dinin
anlagilmasini  kolaylastiran yorum ¢ergeveleri olarak ortaya ¢ikmis aragsal
yapilardir.

Ancak tarihsel siirecte bu aragsal yapilarin zamanla amag haline getirildigi
goriilmektedir. Mezheplerin dinin anlasilmasi icin ortaya ¢ikan araclar olmaktan
cikarilarak  dinin  kendisiyle  0zdeslestirilmesi, mezhepsel kimliklerin
mutlaklastirilmasina yol agmistir. Bu durumun en dikkat ¢ekici sonuglarindan biri,
bir¢ok mezhep veya dini grubun kendisini kurtulusa ermis tek topluluk, yani “Firka-
1 Néciye” olarak gormesidir. Bu yaklasim, mezheplerin kendi yorumlarini dinin asli
temsil bicimi olarak sunmalarina ve diger mezhepleri dislayici bir tutum
gelistirmelerine neden olmustur.

Bu anlayisin ortaya ¢ikardigi en dnemli sorunlardan biri, mezheplerin bazi
goriislerinin dinin kendisi gibi algilanmasidir. Boylece mezhepler, dinin sahip
oldugu baz1 temel islevleri iistlenmeye baglamis ve din ile mezhep arasindaki
sinirlar belirsizlesmistir. Din ile mezhep arasindaki bu sinirin ortadan kalkmasi,
mezhepsel yorumlarin mutlaklastirilmasina ve dinin evrensel mesajinin dar yorum
kaliplari i¢ine hapsedilmesine yol agabilmektedir.

Oysa mezhepler ve diger dini olusumlar, Islam’in farkli anlasilma
bicimlerini temsil eden beserl yorum gelenekleri olarak degerlendirilmelidir.
Mezhepler, dinin kendisi degil; dinin tarihsel ve diisiinsel yorumlaridir. Bu nedenle
mezheplerin Islam’m mutlak temsilcileri olarak goriilmesi yerine, Islam’in
anlasilma bicimleri olarak degerlendirilmesi daha saglikli bir yaklasim ortaya
koyacaktir.

Kurumsallasan farklilagsmalarin niteligi dikkate alindiginda, mezhep adi

verilen olusumlarin Islam igindeki konumunu belirlemek de mimkin hale



gelmektedir. Kur’an’da belirtilen temel inang esaslar1 ile uyumlu olan yorumlar
Islam diisiincesi icinde mesru bir cesitlilik olarak degerlendirilebilir. Buna karsilik
Kur’an’in ortaya koydugu temel inang ilkeleri ile acik bir bigcimde c¢elisen
diisiinceler, Islam diisiince geleneginde “gulat” olarak adlandirilan asir1 firkalarin
ortaya ¢cikmasina yol agmistir. Gulat olarak ifade edilen bu akimlar, genellikle temel
Islami inang esaslariyla bagdasmayan asir1 yorumlariyla dikkat cekmektedir.

Sonug olarak mezhepler, Islam diisiincesinin tarihsel gelisimi i¢inde ortaya
¢ikan beserl yorum gelenekleridir. Bu nedenle mezheplerin din ile 6zdeslestirilmesi
yerine, onlar1 dinin anlagilma bigimleri olarak degerlendirmek gerekmektedir.
Boyle bir yaklasim hem mezhepler arasindaki gereksiz gerilimleri azaltacak hem
de Islam’1n evrensel mesajinin daha dogru anlasilmasina katki saglayacaktir.

Ote yandan Kur’an’in ortaya koydugu temel ilkelerle agik bir bigimde
celismeyen mezheplerin, yalnizca isimleri, yorum bigimleri veya tarihsel gelisim
siiregleri sebebiyle Islim dairesi disina itilmesi, IslAim’m kapsayici ve evrensel
yaklagimiyla bagdasan bir tutum degildir. Mezhepler, dinin kendisini degil; dinin
anlasilmas1 ve yorumlanmasi siirecinde ortaya ¢ikan beseri diislince geleneklerini
temsil etmektedir. Bu nedenle mezhepsel farkliliklarin dogrudan dogruya iman
alaninin disina tasinmasi ve bu farkliliklarin Miisliiman kimligini belirleyen
olgiitler haline getirilmesi, Islam’1n temel yaklasimiyla uyumlu bir davranis big¢imi
olarak degerlendirilemez.

Bir mezhebin “hak” veya “batil” olarak nitelendirilmesinde
basvurulabilecek tek temel 6l¢iit, Kur’an’in ortaya koydugu ilke ve degerlerdir.
Kur’an, Islam’n kurucu kaynag olarak inang alanindaki temel cerceveyi belirlemis
ve Miisliman kimliginin ana hatlarin1 agik bir sekilde ortaya koymustur. Bu
nedenle inang alaninda Kur’an’1n belirledigi temel esaslarla ¢elismeyen yorumlarin
Islam diisiincesi i¢inde yer almasi miimkiindiir. Buna karsilik Kur’an’in ortaya
koydugu tevhid, niiblivvet ve ahiret gibi temel iman esaslariyla agik bir bi¢imde
celisen diisiince ve yorumlarin Isldm’in ana cercevesi icinde degerlendirilmesi
miimkiin degildir.

Bununla birlikte Kur’an’in inang alaninda kurumsallagsmis yapilara ve kati
grup kimliklerine mesafeli bir yaklagim sergiledigini de géz oniinde bulundurmak

gerekir. Kur’an, iman olgusunu bireyin akli, iradesi ve sorumlulugu ile dogrudan



iliskilendirmektedir. Iman, herhangi bir toplumsal aidiyetin sonucu olarak degil,
bireyin bilingli tercihi ve 0Ozgilir iradesi ile gerceklesen bir yonelis olarak
tanimlanmaktadir. Bu nedenle Kur’an’da her bireyin kendi inancindan sorumlu
oldugu ve hi¢ kimsenin bir baskasinin giinahini yiiklenemeyecegi acik bir sekilde
ifade edilmektedir. Bu yaklagim, Islim’in bireysel sorumlulugu merkeze alan bir
inang anlayisina sahip oldugunu gostermektedir.

Kur’an’in ozellikle elestirdigi hususlardan biri de inancin geleneksel
kaliplar iginde sorgulanmadan kabul edilmesidir. Kur’an’da sik¢a vurgulanan
“atalarin dini” elestirisi, bireyin inancini yalnizca ge¢gmisten devralinan geleneksel
anlayislar tizerinden sekillendirmesinin problemli bir yaklasim oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu elestiri, dini gelenegin biitiiniiyle reddedilmesi anlamina
gelmemekle birlikte, bireyin inang konusunda elestirel bir biling gelistirmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Dolayisiyla Islim’da iman, yalnizca geleneksel
aidiyetlerin bir sonucu olarak degil, aklin ve iradenin bilingli bir tercihi olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

Bu perspektiften bakildiginda, mezhepler arasinda kesin bir “hak mezhep—
batil mezhep” ayrimindan s6z etmek yerine, Kur’an’in ongordiigii istikamet
dogrultusunda hareket eden veya bu istikametten uzaklasan Miisliimanlardan s6z
etmek daha anlamli bir yaklasim ortaya koyabilir. Ciinkii Islam’da iman, 6ncelikle
bireysel bir tutum ve sorumluluk meselesidir. Bir mezhebe mensup olmak, hangi
mezhep olursa olsun, bireyin Miisliimanliin1 otomatik olarak garanti altina almaz.
Mezhepsel aidiyet, bireyin dini kimligini belirleyen mutlak bir dl¢iit degildir.

Islam’da belirleyici olan, bireyin temel iman esaslarini kabul etmesidir. Bir
insan, kim olursa olsun ve hangi mezhebe mensup bulunursa bulunsun, Allah’a,
ahiret ginine ve Hz. Muhammed’in peygamberligine inaniyorsa Isldim dairesi
icinde yer almaktadir. Bu temel esaslar, Miisliiman kimliginin en 6nemli ortak
paydasini olusturmaktadir. Mezhepler ise bu ortak payda i¢inde ortaya ¢ikan yorum
farkliliklarini temsil eden diisiinsel geleneklerdir.

Sonug olarak mezheplerin islam ile 6zdeslestirilmesi yerine, onlar1 Islam’mn
anlasilma bigimleri olarak degerlendirmek daha saglikli bir yaklasim sunmaktadir.
Boyle bir yaklasim hem mezhepler arasindaki gereksiz gerilimleri azaltacak hem

de Miislimanlarin Kur’an’in belirledigi ortak inan¢ zemininde bulusmalarini



kolaylastiracaktir. Bu ortak zemin, IslAm’in evrensel mesajmin korunmasi ve
Miisliiman toplumlar arasindaki birlik bilincinin giiclenmesi agisindan temel bir
referans noktasi olusturmaktadir.

Hicbir mezhep veya dini olusumun, herhangi bir kimsenin Miisliiman olup
olmadigini belirleme yetkisine sahip oldugunu sdylemek, islam’in temel ilkeleriyle
bagdasan bir yaklasim degildir. Ciinkii Islim’da iman, bireyin Allah ile kurdugu
dogrudan iligskiye dayanan bir olgudur ve bu iliski herhangi bir mezhep, cemaat ya
da dini otorite tarafindan belirlenemez. Kur’an’in ortaya koydugu iman anlayisina
gore bir kimsenin Miisliiman sayilabilmesi, belirli bir mezhebe mensup olmasina
degil; Allah’a, ahiret gliniine ve Hz. Muhammed’in peygamberligine iman etmesine
baglidir. Dolayisiyla mezheplerin bireylerin Miisliiman olup olmadigini belirleme
yetkisine sahip olduklarini ileri siirmek, dinin bireysel sorumluluk esasina dayanan
yapisini goz ardi etmek anlamina gelir.

Mezheplerin “hak” veya “batil” olarak tasnif edilmesi meselesi de bu
cergevede degerlendirilmelidir. Boyle bir tasnif, ancak Kur’an’da belirtilen temel
inang esaslariyla acgik bicimde celisen diisiince ve yorumlari tespit etme noktasinda
anlaml olabilir. Kur’an’in ortaya koydugu tevhid, niiblivvet ve ahiret gibi temel
iman esaslarimi reddeden veya bu esaslarla acikca celisen goriislerin Islam’m ana
cercevesi icinde degerlendirilmesi miimkiin degildir. Bunun disinda kalan
mezhepsel yorum farkliliklarinin dogrudan dogruya “hak—batil” ayrimi tizerinden
degerlendirilmesi, Islim diisiince geleneginin tarihsel gesitliligini goz ardi eden
indirgemeci bir yaklasim ortaya koymaktadir.

Islam diisiince tarihinde yaygin bicimde kullanilan “dort hak mezhep”
ifadesi de ¢ogu zaman yanlis anlasilabilmektedir. Bu ifadeyle kastedilen, tarihsel
stire¢ icinde varligin siirdiirebilmis ve genis bir takipgi kitlesi edinmis olan dort
fikih ekoliidiir. Bunlar Hanefilik, Hanbelilik, Safiilik ve Malikilik olarak bilinen
fikth mezhepleridir. Ancak bu ifade, Islam diisiince tarihinde ortaya ¢ikan
mezheplerin yalnizca bu dort mezhepten ibaret oldugu anlamina gelmez. Aksine
Islam tarihi boyunca hem itikadi hem de fikhi alanlarda yiizlerce mezhep ve
diisiince ekolii ortaya ¢ikmistir. Bunlarin 6nemli bir kismi tarihsel siire¢ i¢inde
cesitli sebeplerle ortadan kalkmis, yalnizca bazilar giiniimiize kadar varligim

stirdiirebilmistir.



Dolayistyla hak mezheplerin sayisint yalnizca bu dort fikih mezhebiyle
sinirlandirmak, Islam diisiince tarihinin zengin ve ¢ok katmanli yapisin1 gdrmezden
gelmek anlamma gelecektir. Islam diisiincesinin tarihsel gelisimi incelendiginde,
farkli cografyalarda ve farkli toplumsal sartlar i¢inde ¢ok sayida diisiince ekoliiniin
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durum, islam diisiince geleneginin dinamik ve
cogulcu yapisinin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Daha énce de vurgulandigi gibi Islam dini, kurtulus meselesini bireysel
sorumluluk temelinde ele almaktadir. Kur’an’a gore her insan kendi inancindan ve
davraniglarindan sorumludur ve hi¢ kimse bir bagkasinin giinahini yiiklenemez. Bu
nedenle bir kimsenin kurtulusu, herhangi bir mezhebe mensup olmasina degil;
Kur’an’da belirtilen temel iman esaslarina inanmasina ve bu inan¢ dogrultusunda
yasamasina baglidir.

Bu cergevede degerlendirildiginde, Kur’an’da belirtilen temel inang
esaslarina iman eden her insan, hangi mezhebe mensup olursa olsun Islam dairesi
icinde yer almaktadir. Mezhepler bu ortak inan¢ zemini i¢inde ortaya ¢ikan yorum
farkliliklarin1 temsil eden diislinsel geleneklerdir. Dolayisiyla bir Miisliimanin
hangi mezhebe mensup oldugu, onun Misliiman kimliginin belirleyici olgiitii
degildir.

Bu bakimdan Miisliiman olan bir kimsenin, mezhebinin ad1 ne olursa olsun,
esas itibariyla “hak mezhep” mensubu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii
belirleyici olan mezhep aidiyeti degil; bireyin Kur’an’da belirtilen temel iman
esaslarina inanmasidir. Boyle bir yaklasim, hem mezhepler arasindaki gereksiz
gerilimleri azaltacak hem de Miisliimanlarin ortak inan¢ zemininde bulusmalarini
kolaylastiracaktir. Bu ortak zemin, Islim’in evrensel mesajinin anlagilmasi ve
Miisliiman toplumlar arasindaki birlik bilincinin giiclenmesi agisindan biiyiik 6nem

tasimaktadir.



