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Mezhepler, adlar1 ve ortaya ¢ikis bigimleri ne olursa olsun, din anlayisindaki
farkli yorum ve yaklasimlarin zamanla kurumsallagmasi sonucu ortaya ¢ikan beseri
olusumlardir. Bagka bir ifadeyle mezhepler, dinin kendisini degil; dinin insanlar
tarafindan anlasilmasi, yorumlanmasi ve yasanmasi siirecinde ortaya ¢ikan
diisiinsel ve kurumsal yapilagsmalar: ifade etmektedir. Bu yoniiyle mezhepler, ilahi
vahyin dogrudan bir tirlinii degil, insanin tarihsel, kiiltiirel ve sosyal sartlar i¢inde
gerceklestirdigi yorum faaliyetinin bir sonucudur. Dolayisiyla mezhepler, dogalar1
geregi tarihsel ve beseri nitelik tagimaktadir.

Islam tarihinin erken donemine bakildiginda, Hz. Muhammed’in sagliginda
herhangi bir mezhebin, cemaatin veya tarikatin mevcut olmadig1 acgikca
gorilmektedir. Peygamber doneminde Mdisliman toplumu bir arada tutan temel
unsur, dogrudan dogruya vahiy ve peygamber rehberligidir. Miisliimanlar,
Kur’an’in ortaya koydugu ilkeler dogrultusunda ve Hz. Peygamber’in ornekligi
etrafinda birlesmis bir topluluk goriiniimiindedir. Bu donemde din anlayisini
belirleyen tek otorite vahiydir ve dini meselelerde ortaya ¢ikan sorunlar dogrudan
Hz. Peygamber’e bagvurularak ¢oziime kavusturulmaktadir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ise Miisliman toplum farkh
cografyalara yayilmis, yeni sosyal ve siyasi sartlarla karsilasmis ve bu yeni
durumlar karsisinda Kur’an ve siinnetin nasil anlagilmasi gerektigi konusunda farkli
yorumlar ortaya ¢ikmustir. Bu yorumlar zamanla diisiinsel ekoller ve kurumsal
yapilar haline gelmis ve mezhepler olarak adlandirilmistir. Dolayisiyla mezhepler,
[slam’1n anlasilma bicimlerinin tarihsel siire¢ icinde kurumsallagsmis sekilleridir.

Bu durum, mezheplerin dinin kendisiyle 6zdes kabul edilmesini miimkiin
kilmaz. Ciinkii din, kaynagini ilahi vahiyden alan bir hakikat alanini ifade ederken;
mezhepler bu hakikatin insanlar tarafindan yorumlanma bigimlerini temsil
etmektedir. Din ilahidir ve mutlak dogruluk iddias1 tagir. Mezhepler ise beseridir ve

bu nedenle tarihsel sartlara bagli olarak degisebilir, doniisebilir ve elestirilebilir. Bu
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baglamda mezheplerin ortaya c¢ikist dogal bir tarihsel siire¢ olarak
degerlendirilebilir; ancak bu olusumlarin dinin kendisiyle 6zdeslestirilmesi hem
teorik hem de pratik agidan 6nemli sorunlar dogurabilir.

Mezheplerin din ile 6zdeslestirilmesi, ¢ogu zaman belirli bir yorumun
mutlak hakikat olarak sunulmasmna ve diger yorumlarin diglanmasma yol
acmaktadir. Bu durum ise Islam diisiincesinin ¢ogulcu yapisini zayiflatmakta ve
Miisliman toplumlar arasinda gereksiz ayrigsmalarin ortaya c¢ikmasma neden
olabilmektedir. Oysa mezhepler, dinin anlasilmasi siirecinde ortaya c¢ikan farkl
yorum gelenekleri olarak degerlendirildiginde, diistinsel ¢esitliligin bir gostergesi
olarak da gordilebilir.

Bu nedenle din ile mezhep arasindaki farkin agik bir bi¢cimde ortaya
konulmas: biiylik 6nem tagimaktadir. Din ilahi kaynaklidir ve temel ilkeleri vahiy
tarafindan belirlenmistir. Mezhepler ise bu ilahi ilkelerin insanlar tarafindan
anlasilmasi1 ve yorumlanmasi sonucunda ortaya c¢ikan beseril yapilardir. Bu
gergeklik dikkate alindiginda mezheplerin elestiriye agik oldugu ve tarihsel sartlara
bagli olarak degisebilecegi de anlasilacaktir.

Sonug olarak mezhep ile din arasinda ontolojik bir fark bulunmaktadir. Din
ilahidir; mezhepler ise beseridir. Din evrensel ve degismez ilkeler icerirken,
mezhepler bu ilkelerin farkli yorum ve uygulama bi¢imlerini temsil etmektedir. Bu
nedenle mezheplerin din ile 6zdeslestirilmesi yerine, onlar1 dinin anlagiima
bigimleri olarak degerlendirmek hem Islam diisiincesinin ¢ogulcu Karakterini
korumak hem de dinin evrensel mesajini1 dogru bigimde kavramak agisindan biiyiik
Onem tasimaktadir.

Din, 6ziinde insanlar1 ortak bir inan¢ zemini etrafinda bir araya getiren ve
toplumsal biitiinlesmeyi tesvik eden bir degerler sistemidir. ilahi kaynakli olmasi
sebebiyle din, farkli bireyleri ve topluluklar1 kapsayan genis bir anlam ve aidiyet
alani olusturur. Bu yoniiyle din, insanlar1 ayni temel ilkeler etrafinda bulusturan bir
birlik ve dayanigsma gercevesi sunar. Kur’an’in ortaya koydugu temel iman esaslari,
biitiin miiminleri ortak bir paydada birlestirmeyi hedefleyen bir perspektife sahiptir.
Tevhid, ahiret ve niiblivvet gibi temel inang ilkeleri, Miisliimanlar1 mezhepsel veya
kiiltiirel farkliliklarin 6tesinde ayni inang gercevesinde bir araya getiren Kurucu

unsurlar olarak degerlendirilebilir.



Buna karsilik mezhepler, dinin anlagilma ve yorumlanma bigimlerinin
tarihsel siire¢ icerisinde kurumsallasmig sekilleri olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Mezheplerin dogusu ¢ogu zaman farkli yorumlarin sistematik hale gelmesiyle
iligkilidir. Bu durum, diisiinsel ¢esitliligin dogal bir sonucu olmakla birlikte,
mezheplerin  zamanla kimlik belirleyici yapilara doniismesine de yol
acabilmektedir. Mezhep kimligi, bazi durumlarda dini aidiyetin Oniine gegerek
bireylerin kendilerini tanimlama bigimini belirleyen temel unsur haline
gelebilmektedir.

Bu noktada 6nemli bir sorun ortaya ¢ikmaktadir. Ayni dine mensup bireyler,
mezhepsel aidiyet s6z konusu oldugunda dinin kapsayici ve kusatici niteligini
mezhep diizeyine aktarma egilimi gosterebilmektedir. Baska bir ifadeyle, dinin
birlestirici karakteri mezhep sinirlar1 i¢ine tasinmakta ve boylece dinin genis anlam
alan1 dar bir mezhepsel ¢cerceve iginde yorumlanmaya baslanmaktadir. Bu durumda
bireyler, dini kimliklerini dogrudan Islam {izerinden degil, mensubu olduklar
mezhep lizerinden tanimlama egilimine girebilmektedir.

Boyle bir yaklagimin sonucu olarak dini aidiyet, mezhepsel aidiyetle 6zdes
hale gelebilmektedir. Bu durum ise dinin kusatici yapisini zayiflatmakta ve
Musliman topluluklar arasinda ayrisma egilimlerini gliglendirebilmektedir. Cilinkii
mezhepler, dogalar1 geregi belirli yorum ve diisiince sistemlerini temsil etmektedir.
Bu yorumlarm mutlak dogrular olarak kabul edilmesi, farkli mezhepler arasinda
rekabet ve dislayiciligin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayabilmektedir.

Oysa din ile mezhep arasindaki ontolojik ve epistemolojik farkin dogru bir
sekilde anlagilmasi, bu tiir ayrismalarin 6niine gecilmesi agisindan biiyliik 6nem
tagimaktadir. Din, ilahi vahye dayanan evrensel bir hakikat alanini ifade ederken;
mezhepler bu hakikatin insanlar tarafindan yorumlanma bi¢imlerini temsil
etmektedir. Bu nedenle mezheplerin din ile 6zdeslestirilmesi yerine, onlar1 dinin
anlagilma bicimleri olarak degerlendirmek gerekmektedir.

Bu perspektiften bakildiginda din, kapsayici ve biitiinlestirici bir ¢erceve
sunarken; mezhepler bu cerceve icinde ortaya ¢ikan yorum farkliliklarini ifade eden
beseri yapilardir. Mezheplerin varlig1 diisiinsel ¢esitliligin bir gdstergesi olarak

degerlendirilebilir, ancak bu yapilarm dinin yerine gecirilmesi veya din ile



0zdeslestirilmesi, dinin birlestirici potansiyelini zayiflatabilecek bir durum ortaya
cikarabilir.

Sonug olarak din, farkli birey ve topluluklari1 ortak bir inang ve degerler
sistemi etrafinda birlestiren evrensel bir ¢ergeve sunarken, mezhepler bu cergeve
icinde ortaya c¢ikan yorum farkliliklarmin kurumsallagsmis bi¢imlerini ifade
etmektedir. Bu nedenle dinin kusatic1 yapisini mezhepsel sinirlar i¢ine hapsetmek
yerine, mezhepleri dinin anlasilma bi¢imleri olarak degerlendirmek hem Islam’in
evrensel karakterinin korunmasi hem de Miisliiman toplumlar arasindaki birlik
bilincinin gliclenmesi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Mezheplerin tarihsel tesekkiil siireci incelendiginde, bu olusumlarin
yalnizca teolojik veya diistinsel farkliliklardan dogmadigi; ayn1 zamanda siyasi,
sosyal ve kiiltiirel sartlarla da yakindan iliskili oldugu goriilmektedir. Ozellikle
Islam tarihinin erken ddnemlerinden itibaren mezheplerin ortaya ¢ikisi ve
kurumsallagmasi siirecinde siyasi egemenlik meselesi onemli bir rol oynamistir.
Mezhepler cogu zaman yalnizca dini diisiince ekolleri olarak degil, ayn1 zamanda
belirli siyasal konumlarin ve giic miicadelelerinin de yansimalar1 olarak ortaya
¢ikmistir. Bu nedenle mezheplerin tarihsel gelisimini anlamak, yalnizca teolojik
tartigmalar1 incelemekle degil, aym1 zamanda donemin siyasi ve toplumsal
dinamiklerini de dikkate almakla mumkaindir.

Siyasi iktidarlarmm din ile iligkisi tarih boyunca karmasik bir nitelik
tasimistir. Egemen giigler, toplumsal mesruiyetlerini gliclendirmek ve iktidarlarini
stirdiiriilebilir hale getirmek amaciyla ¢ogu zaman dini sdylemleri kullanma egilimi
gostermistir. Ciinkii din, toplumlar {izerinde giiclii bir moral ve normatif etkiye
sahiptir. Bu nedenle siyasi otoriteler, yaptiklar1 uygulamalar1 mesrulastirmak ve
toplumsal kabul saglamak amaciyla dini referanslardan yararlanmak istemislerdir.
Ancak dinin dogrudan dogruya siyasi amaglar i¢in kullanilmasinin her zaman kolay
olmadigi durumlarda, mezhepler bu siiregte daha islevsel araclar haline
gelebilmistir.

Mezheplerin dinin yorumlanma bi¢imleri olarak ortaya ¢ikmis olmalari,
onlar1 siyasi aktorler agisindan kullanilabilir ideolojik ¢erceveler haline getirmistir.
Egemen giigler, belirli mezhepsel yorumlar1 destekleyerek kendi politikalarini dini

bir cerceve icinde mesrulastirma imkani bulabilmislerdir. Bu siirecte mezhepler,



yalnizca dini diislince sistemleri olarak degil, ayn1 zamanda siyasi mesruiyet {iretme
mekanizmalar1 olarak da islev gorebilmistir.

Benzer sekilde siyasi iktidara karst konumlanan muhalif gruplar da
mezhepsel soylemleri kendi micadelelerinde 6nemli bir ara¢ olarak
kullanabilmiglerdir. Iktidara karsi ¢ikan gruplar, mevcut siyasi otoritenin
mesruiyetini sorgulamak ve kendi politik hedeflerini toplumsal tabanda kabul
ettirebilmek icin mezhepsel sdylemlerden yararlanma yoluna gitmislerdir. Bu
durum, mezheplerin yalnizca iktidar tarafindan degil, muhalif giicler tarafindan da
siyasal miicadelelerin bir parcasi haline getirilebildigini gostermektedir.

Bu baglamda mezhepler, kimi zaman iktidarin mesruiyetini guclendiren bir
arag, kimi zaman ise iktidara kars1 gelistirilen alternatif siyasi soylemlerin tasiyicisi
olarak islev gormiistiir. Tarihsel siirecte bircok mezhep hareketinin ayn1 zamanda
siyasi bir iddia veya toplumsal bir hareket niteligi tasimast da bu durumu
dogrulamaktadir. Bu nedenle mezheplerin tarihsel gelisimini yalnizca teolojik
tartigmalarla smirl bir ¢cercevede degerlendirmek eksik bir yaklasim olacaktir.

Dinin dogrudan destek vermek istemedigi bazi siyasi veya bireysel ¢ikar
talepleri, mezhepsel yorumlar araciligiyla daha kolay mesrulastirilabilir hale
gelebilmektedir. Cilinkii mezhepler, dinin yorumlanma bi¢imleri olduklar1 i¢in
belirli diistince kaliplar1 olusturmakta ve bu kaliplar zamanla belirli davranis
bigimlerini mesru gosteren ideolojik cercevelere doniisebilmektedir. Bu durum,
bireysel veya toplumsal ¢ikar catismalarinda sagduyuya aykir1 goriilebilecek bazi
yaklasimlarin mezhepsel diisiince kaliplar1 i¢inde goriinmez hale getirilmesine yol
acabilmektedir.

Bu nedenle mezheplerin tarihsel roliinii degerlendirirken onlarin yalnizca
dini diislince sistemleri olmadigini, aym1 zamanda siyasi ve toplumsal giic
iliskileriyle de yakindan baglantili oldugunu g6z oniinde bulundurmak gerekir.
Mezhepler, bir yandan dini diislincenin ¢esitliligini temsil ederken, diger yandan
tarihsel silire¢ icinde siyasi miicadelelerin ve mesruiyet arayiglarinin da onemli
araglar1 haline gelebilmislerdir.

Sonu¢ olarak mezheplerin  tesekkiil siirecinde ve varliklarini
strdirmelerinde siyasi egemenlik meselesinin belirleyici bir rol oynadig:

sOylenebilir. Egemen gii¢ler ve muhalif hareketler, farkli donemlerde mezhepsel



sOylemleri kendi siyasi hedefleri dogrultusunda kullanabilmiglerdir. Bu durum,
mezheplerin yalnizca dini yorumlar degil, ayn1 zamanda tarihsel ve toplumsal
sartlarin sekillendirdigi beseri olusumlar oldugunu bir kez daha gostermektedir.

Mezhep, cemaat ve tarikat yapilanmalari, tarihsel siire¢ iginde dini
diisiincenin yorumlanma ve oOrgilitlenme bicimleri olarak ortaya ¢ikmis beseri
olusumlardir. Bu yapilar, baslangigta dini bilgiyi aktarma, inang ve ibadet hayatini
diizenleme ya da bireylerin manevi gelisimlerine katki saglama gibi islevler
iistlenmis olabilir. Ancak tarihsel tecriibeler gostermektedir ki, baz1 durumlarda bu
tiir kurumsal yapilanmalar, Islam’m agik¢a izin vermedigi bazi bireysel veya
toplumsal taleplerin  gelenek icinde mesrulastirilmasina da  zemin
hazirlayabilmektedir. Bu durum 6zellikle dini otoritenin kurumsallastig1 yapilarda,
yorumlarin sorgulanmadan kabul edilmesi veya elestirel diisiincenin zayiflamasiyla
daha belirgin hale gelebilmektedir.

Islam’in temel ilkeleri incelendiginde, dinin mesruiyet anlayisinin agik ve
ilkesel bir ¢erceveye dayandigi goriilmektedir. Kur’an’a gore amaglarin mesruiyeti
kadar, bu amagclara ulagsmak i¢in kullanilan yOntemlerin de mesru olmasi
gerekmektedir. Baska bir ifadeyle Islam’da sonug, kullanilan aragtan bagimsiz
olarak degerlendirilemez. Bir hedefin yiice veya degerli olmasi, o hedefe ulasmak
icin gayrimesru yollarin kullanilmasmi mesru hale getirmez. Bu nedenle Islam
diisiincesinde amag ile arag¢ arasinda gii¢lii bir ahlaki bag kurulmustur.

Bununla birlikte tarihsel siiregte bazi mezhep, cemaat veya tarikat yapilari
icinde, belirli hedeflere ulasmak adma Islam’m temel ilkeleriyle bagdasmayan
yontemlerin mesrulastirildigi 6rnekler de goriilebilmektedir. Bu tlr durumlarda s6z
konusu uygulamalar cogu zaman dogrudan din adina degil, gelenek i¢inde olusmus
yorum kaliplar1 aracilifiyla savunulmaktadir. Boylece bireysel veya grup
cikarlarin1 6nceleyen bazi uygulamalar, dini bir gerekceye dayandirilarak mesru
gosterilmeye caligilabilmektedir.

Bu noktada ozellikle dikkat edilmesi gereken husus, din ile gelenegin
birbirinden ayrigtirilmasidir. Din, ilahl vahye dayanan temel ilkeler biitiinii iken;
gelenek, tarihsel siire¢ iginde olugmus insani yorum ve uygulamalarin toplamidir.

Gelenek icinde ortaya c¢ikan bazi uygulamalar zamanla dini bir goriiniim



kazanabilmekte ve sorgulanmadan kabul edilebilmektedir. Bu durum, dinin temel
ilkeleri ile tarihsel yorumlarin birbirine karistirilmasia yol agabilmektedir.

Oysa Kur’an’in ortaya koydugu ahlaki yaklasim, amag ile arac arasinda sik1
bir iliski kurmaktadir. Islam’a gore helal olan bir hedefe ulasmak icin haram
yollarin kullanilmas1 kabul edilebilir degildir. Ciinkii Islam’m ahlak anlayss,
yalnizca nihai hedefi degil, bu hedefe ulagma siirecini de kapsayan biitiinciil bir
perspektife sahiptir. Bu nedenle bir eylemin mesruiyeti degerlendirilirken yalnizca
sonucuna degil, ayn1 zamanda kullanilan yontemlerin de Kur’an’in ortaya koydugu
ilkelere uygun olup olmadigina bakilmasi gerekmektedir.

Mezhep, cemaat veya tarikat gibi kurumsal yapilar i¢inde ortaya ¢ikan bazi
yorumlar, bu temel ilkeyi zayiflatabilecek sekilde kullanilabildiginde, dinin ahlaki
cercevesi ile geleneksel uygulamalar arasinda bir gerilim ortaya ¢ikabilmektedir.
Bu nedenle dini diisiince alaninda saglikli bir yaklasim gelistirebilmek i¢in
Kur’an’m ortaya koydugu kurucu ilkelerin esas alinmasi biiyiik 6nem tagimaktadir.
Boyle bir yaklasim, hem dinin evrensel mesajinin korunmasina hem de tarihsel
yorumlarin elestirel bir bicimde degerlendirilmesine imkan saglayacaktir.

Sonug olarak mezhep, cemaat ve tarikat yapilanmalari, islam’in anlasilma
ve yaganma big¢imleri olarak ortaya ¢ikan beseri yapilardir. Bu yapilarin tarihsel ve
toplumsal islevleri olmakla birlikte, dinin kurucu ilkeleriyle karistirilmamalari
gerekmektedir. Islam’mn temel ilkeleri acik bir sekilde Kur’an’da ortaya
konulmustur ve bu ilkeler dogrultusunda ama¢ kadar aracin da mesru olmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla yiliksek veya degerli bir hedefe ulasmak amaciyla haram
yollarin kullanilmasina Islam’in izin vermedigi acik bir ilkedir. Bu ilke, Islam’in
ahlak anlayisinin merkezinde yer almakta ve dini mesruiyetin temel 6lgiitlerinden
biri olarak kabul edilmektedir.

Mezheplerin stratejik boyutu incelendiginde, bu yapilarin 6ziinde beseri
olusumlar oldugu gercegi acikca goriilmektedir. Mezhepler, dinin dogrudan
kendisini temsil eden ilahl yapilar degil; dinin anlagilmasi, yorumlanmasi ve
uygulanmasi siirecinde ortaya c¢ikan tarihsel ve diislinsel olusumlardir. Ancak
tarihsel siire¢ igcinde mezheplerin yalnizca yorum farkliliklarini temsil eden
diistinsel ekoller olmaktan ¢ikarak, zaman zaman kimlik belirleyici ve hatta siyasal

nitelik tagiyan yapilara dontigebildikleri de goriilmektedir. Bu durum, mezheplerin



yalnizca teolojik degil, ayni1 zamanda sosyolojik ve siyasal bir boyut kazanmalarina
yol agmustir.

Mezheplerin bu stratejik boyutunun en 6nemli sonuglarindan biri, bazi
mezhep mensuplarinin  kendi mezheplerini din ile 6zdeslestirme egilimi
gostermeleridir. Tarih boyunca birgok mezhep veya dini grup, kendisini “Firka-i
Naciye” yani kurtulusa eren tek topluluk olarak gorme egilimi gostermistir. Bu
yaklasim, cogu zaman mezhebin kendi yorumunu mutlak hakikat olarak kabul
etmesine ve diger yorumlar1 diglayict bir tutum gelistirmesine yol acabilmektedir.
Boyle bir anlayis, mezheplerin kendi gorislerini dogrudan din ile
0zdeslestirmelerine zemin hazirlayabilmektedir. Bu 6zdeslestirme kimi zaman
bilingli bir ideolojik tercih seklinde ortaya ¢ikarken, kimi zaman da tarihsel gelenek
icinde fark edilmeden benimsenen bir diisiince kalibi haline gelebilmektedir.

Bu yaklasimin en tehlikeli sonug¢larindan biri, mezhep farkliliklarinin dini
kimlikten daha belirleyici hale gelmesidir. Mezheplerin din ile 6zdeslestirilmesi,
farkl1 mezhep mensuplari arasinda derin ayrigmalara yol agabilmekte ve hatta baz1
tarthsel donemlerde bu ayrismalarin  siddetli c¢atismalara doniisebildigi
goriilmektedir. Mezhep farkliliklar1 tizerinden ortaya ¢ikan bu catismalar, dinin
birlestirici ve kapsayici karakteri ile acik bir ¢geliski olusturmaktadir. Tarih boyunca
yasanan bazi mezhep ¢atismalari, insanlarin ayni dine mensup olmalarma ragmen
birbirlerine kars1 son derece sert ve hatta oliimciil tutumlar gelistirebildiklerini
gostermektedir.

Bu durumun ortaya ¢ikmasinda 6nemli etkenlerden biri de, bireylerin dini
cogu zaman dogrudan Kur’an ve temel kaynaklar {izerinden degil, mensup
olduklar1 mezheplerin yorumlari araciligiyla 6grenmeleridir. Din bilgi cogu zaman
mezhepsel ¢erceveler icinde aktarilmakta ve bireyler din ile mezhep arasindaki
farki agik bir sekilde fark edememektedir. Bu nedenle mezheplerin beseri olusumlar
oldugu gercegi cogu zaman gozden kacabilmektedir. Mezhep yorumlarmnin dinin
kendisi olarak algilanmasi, bireylerin din anlayigini dar bir yorum gercevesi igine
hapsetmekte ve farkli yorumlara karst hoggoriiniin azalmasina yol agabilmektedir.

Mezhepler ve diger dini olusumlar, bazi durumlarda ayrilik¢1 ve dislayict
tutumlarm mesrulastirilmasint da kolaylastirabilmektedir. Mezhepsel aidiyetlerin

giiclii kimlik unsurlar1 haline gelmesi, bireylerin kendilerini 6ncelikle mezhep



iizerinden tanimlamalarina neden olabilmektedir. Bu durum ise dinin kapsayici
kimliginin geri planda kalmasina ve mezhepsel kimliklerin 6n plana ¢ikmasina yol
acmaktadir. Boyle bir ortamda dini farkliliklar, toplumsal birlik ve dayanigsmay1
zayiflatabilecek ayrigma unsurlarina doniisebilmektedir.

Mezhep catigmalarinin en 6nemli sonuglarindan biri de Miisliimanlarin
Islam’m temel ortak paydasini gérmelerini zorlastirmasidir. Mezhepsel farkliliklar
on plana ¢iktiginda, Miisliimanlarin ortak inang esaslar1 geri planda
kalabilmektedir. Oysa Islam’in temel ortak paydasi, mezheplerden bagimsiz olarak
tevhid, ahiret ve niiblivvet gibi temel iman esaslarinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu ortak
payda, farkli mezheplere mensup Miisliimanlarin ayni inang zemini lizerinde
bulugmalarini saglayan en 6nemli unsurdur.

Bu nedenle mezheplerin tarihsel ve beseri niteliklerinin dogru bir sekilde
anlasilmasi bilyilk énem tasimaktadir. Mezhepler, Islam’m anlasilma bigimleri
olarak degerlendirilmelidir; dinin kendisi olarak degil. Boyle bir yaklasim, hem
mezhepler arasindaki gereksiz gerilimlerin azaltilmasma hem de Miisliimanlarin
ortak inan¢ zeminini daha agik bir sekilde gorebilmelerine katki saglayacaktir.
Islam’m evrensel mesajmm dogru anlasilabilmesi i¢cin mezhepsel yorumlarin din
ile 6zdeslestirilmemesi ve dinin kapsayici ortak paydasinin 6n plana ¢ikarilmasi
gerekmektedir.

Miisliimanlarin on dort asr1 asan tarihsel tecriibeleri incelendiginde, farkl
mezhepler arasinda zaman zaman ciddi gerilimlerin ve catigmalarin yasandigi
goriilmektedir. Islam tarihinin cesitli donemlerinde ortaya ¢ikan bu catismalar
yalnizca $1i—Stinni ayrigmasi ile smirli kalmamis; baz1 donemlerde ayni1 mezhebin
farkli hukuk ekolleri arasinda da rekabet ve gerilimlere sahne olmustur. Ornegin
tarihsel kaynaklar, belirli sehirlerde Hanefi ve Safii topluluklar arasinda zaman
zaman sosyal ve siyasal rekabetten kaynaklanan gerilimlerin yasandigini
gostermektedir. Bununla birlikte bu tiir ¢atigmalarin ¢ogu, belirli yerel ve tarihsel
sartlarla sinirli kalmis ve genellikle genis ¢apli ve kalict bir mezhepsel kirilmaya
donlismemistir.

Gecmiste yasanan bu tiir olumsuzluklarin ¢ogu zaman mahalli 6lgekte
kalmasimin 6nemli sebeplerinden biri, Miisliiman toplumlarin dinin ortak paydasini

bltuntyle kaybetmemis olmalaridir. Mezhepsel farkliliklar zaman zaman gerilim



iiretmis olsa da bu farkliliklar genellikle Miisliiman toplumlarn biitiiniinii kapsayan
kalic1 bir travmaya doniismemistir. Yasanan acilar cogu zaman tarihsel hafizada yer
etmis olmakla birlikte, kolektif kimligi kalict bigimde belirleyen “se¢ilmis
travmalar” haline doniismemistir. Bu durum, Islam toplumlarinin uzun tarihsel
stire¢ boyunca mezhepsel farkliliklarla birlikte yasama konusunda belirli bir
tecriibe gelistirdigini gdstermektedir.

Ancak giiniimiizde Islam diinyasmm kars1 karsiya bulundugu mezhepsel
gerilimler, gecmisteki Orneklerden farkli bir boyut kazanma potansiyeli
tasimaktadir. Modern donemde iletisim araglarinin hizlanmasi, siyasi krizlerin
bolgesel Olgekte yayilabilmesi ve uluslararasit giic dengelerinin mezhepsel
ayrismalar1 etkileyebilmesi gibi faktorler, mezhep catigsmalarinin domino etkisiyle
yayllma riskini artrrmaktadir. Bu nedenle giiniimiizde mezhepsel gerilimler
yalnizca yerel sorunlar olarak kalmayip bolgesel ve hatta kiiresel boyutlar
kazanabilecek bir potansiyele sahiptir.

Nitekim giiniimiiz islam diinyasinda bazi1 bélgelerde mezhepsel gerilimlerin
fillen c¢atismaya doniistiigli goriilmektedir. Suriye, Irak, Bahreyn, Pakistan,
Hindistan ve Afganistan gibi ¢esitli cografyalarda mezhepsel kimliklerin siyasi ve
toplumsal ¢atigsmalari 6nemli bir unsuru haline geldigi dikkat ¢ekmektedir. Bu tiir
catigmalarin en trajik yonlerinden biri, insanlarin yalnizca farkli mezheplere
mensup olmalar1 sebebiyle hedef haline gelebilmeleridir. Mezhepsel kimlik
iizerinden yiiriitillen bu tiir siddet olaylari, yalnizca bireysel hayatlar1 degil, ayn1
zamanda toplumlarin ortak gelecegini de derinden etkilemektedir.

Toplumsal ¢atigmalarin dinamikleri incelendiginde, kan dokiilmesinin
catigma siireclerinde son derece kritik bir esik olusturdugu goriilmektedir. Bir grup
adina kan dokiilmesi, cogu zaman catismanin duygusal ve psikolojik boyutunu
derinlestiren bir kirilma noktasi haline gelir. Kanin akmasi, taraflar arasinda var
olan gerilimi yalnizca siyasi veya ideolojik bir tartigma olmaktan ¢ikararak giiclii
bir duygusal karsithiga doniistiiriir. Bu durum, ¢atisan gruplar arasindaki giliven
duygusunu zayiflatir ve taraflar arasinda kalin psikolojik duvarlarin olusmasina yol
acar.

Akan kan, ¢ogu zaman kin ve 6tke duygularii besleyen bir hafiza iiretir.

Bu tiir olaylar, zamanla kolektif hafizada yer edinerek ge¢miste yasanan acilarin



stirekli hatirlandig1 bir anlat1 bi¢imine doniigebilir. Sosyal psikoloji literatiiriinde
“secilmis travma” olarak ifade edilen bu durum, bir grubun ge¢miste yasadigi
acilarm kimlik ingasinda merkezi bir rol oynamasi anlamina gelmektedir. Se¢ilmis
travmalar, gecmiste yasanan bir olaymn siirekli hatirlanmasi ve grup kimliginin
Oonemli bir pargasi haline getirilmesi sonucunda ortaya c¢ikar. Bu tiir travmalar,
gruplar arasindaki diismanlik duygularini uzun siire canli tutabilmektedir.

Mezhepsel c¢atigsmalarin secilmis travmalara doniismesi, toplumsal barig
acisindan ciddi riskler dogurmaktadir. Ciinkii bu tiir travmalar yalnizca gecmiste
yasanan olaylarin hatirlanmasiyla smirli kalmaz; ayni zamanda gelecekteki
iligkileri de belirleyen gii¢lii bir psikolojik ¢erceve olusturur. Boyle bir durumda
taraflar arasindaki glivenin yeniden tesis edilmesi olduk¢a zorlasir ve ¢atismalarin
nesiller boyunca devam etmesi ihtimali ortaya cikar.

Bu nedenle mezhepsel farkliliklarin catigma iiretmek yerine diisiinsel
cesitlilik olarak degerlendirilmesi bilyiik 6nem tasimaktadir. Islam’in temel ortak
paydasi olan inang ilkeleri dikkate alindiginda, mezhepler arasindaki farkliliklarin
dinin 6zlnden ziyade yorum farkliliklarindan kaynaklandigi anlasilacaktir. Bu
perspektifin gliclendirilmesi, mezhepsel kimliklerin ¢catigma araci haline gelmesini
engellemek ve Miisliiman toplumlar arasinda ortak bir gelecek perspektifi
olusturmak agisindan hayati bir 6nem tagimaktadir.

Islam diinyasinda mezhep ¢atismalarmin dniine gecilebilmesi, dncelikle din
ile mezhep arasindaki farkin dogru bir bigimde anlagilmasma baghdir. Bu
cercevede en temel ilkelerden biri, mezhep farkliliklar1 sebebiyle higbir
Miisliimanin tekfir edilemeyecegi gercegidir. Tekfir, yani bir Miisliimani1 inang dis1
ilan etme yaklasimi, tarih boyunca Miisliiman toplumlarda ciddi ayrigmalara ve
catigmalara yol agmustir. Oysa Kur’an’mn ortaya koydugu temel yaklasim, bireyin
imanmi1 Allah ile olan iligkisi cercevesinde degerlendirmekte ve insanlarin
birbirlerinin inanc1 hakkinda kesin hiikiimler vermelerini mesru gérmemektedir. Bu
nedenle mezhep farkliliklari, bir Miislimanin imanint gegersiz kilan bir unsur
olarak degerlendirilemez.

Ayni sekilde, ad1 ne olursa olsun hicbir mezhebin Islam ile 6zdeslestirilmesi
miimkiin degildir. Mezhepler, dinin anlasilma ve yorumlanma bi¢imlerinin tarihsel

siirec icinde kurumsallasmis sekilleridir ve bu yonleriyle beseri olusumlardir. islam



ise kaynagin1 vahiyden alan ilahi bir dindir. Bu nedenle herhangi bir mezhebin,
cemaatin veya tarikatin kendisini Islam’m tek temsilcisi olarak gdrmesi hem
teolojik hem de epistemolojik agidan problemli bir yaklasim ortaya ¢ikarir. Din ile
mezhep arasindaki bu ayrimin dogru kavranmasi, mezhepsel farkliliklarin ¢atigma
sebebi haline gelmesini engelleyecek dnemli bir biling zemini olusturacaktir.

Islam diisiincesinde iman ve sorumluluk bireysel bir nitelik tasimaktadir.
Kur’an’a gore her insan kendi inanci ve eylemlerinden sorumludur; hi¢ kimse
baskasmin giinahini yiiklenmez ve herkes yaptiklarinin karsiligini kendisi goriir. Bu
nedenle kurtulusun belirli bir mezhebe, cemaat veya tarikata mensubiyet lizerinden
garanti altina alinmas1 miimkiin degildir. Bagka bir ifadeyle cennet ya da cehennem
icin “toplu rezervasyon” sdz konusu degildir. Islam’in bireysel sorumluluk anlays1,
her insanin kendi iradesi ve tercihleri dogrultusunda ahlaki ve dini sorumlulugunu
iistlendigini vurgular.

Bu baglamda Islam ortak paydas: bilincinin gii¢lendirilmesi biyik 6nem
tasimaktadir. Islam’m temel ortak paydasi, Kur’an’da acikga belirtilen iman
esaslarina dayanmaktadir. Tevhid, ahiret ve niiblivvet inanci, Miisliman kimliginin
en temel belirleyici unsurlarini olusturmaktadir. Bir kimsenin Miisliiman olmasi
icin bu temel esaslara inanmasi yeterlidir. Dolayisiyla kendisini Miisliiman olarak
tanimlayan bir bireyin inanc1 hakkinda yargilayici bir tutum sergilemek veya onun
Miisliimanligmi sorgulamak Islam’m temel yaklasimiyla bagdasmamaktadir. Bir
insanin “Ben Miisliimanim” seklindeki beyani, onun Islam dairesi icinde yer
aldigin1 kabul etmek icin yeterli goriilmelidir.

Bu perspektif, Islam’in herhangi bir kisi, grup veya kurumun tekelinde
olmadigni da agik¢a ortaya koymaktadir. Islam, ilahi vahye dayanan evrensel bir
dindir ve hichir mezhep, cemaat veya tarikat bu din Uzerinde mutlak bir temsil
iddiasinda bulunamaz. Bu nedenle Islam’in anlasilmas1 ve yasanmasi siirecinde
farkli yorumlarin varhigi dogal bir olgu olarak degerlendirilebilir. Onemli olan, bu
farkliliklarin dinin temel ilkeleri ile karigtirilmamasi ve mezhepsel yorumlarin din
ile 6zdeslestirilmemesidir.

Ote yandan insanm sahip oldugu yaratici yetilerin etkin bigimde
kullanilmamasi, dinin evrensel mesajinin anlasilmasmi da zorlastirmaktadir.

Kur’an, insan1 akil ve 6zgiir irade sahibi bir varlik olarak tanimlamakta ve onu



stirekli diisiinmeye, anlam {iretmeye ve sorumluluk bilinci gelistirmeye
cagirmaktadir. insan, sahip oldugu akil ve yaratic1 yetiler sayesinde hem kendisi
hem de toplum i¢in deger iiretme kapasitesine sahiptir. Bu yetilerin kullanilmamasi,
bireyin hem kendisini hem de bagkalarini nesnelestiren dar bir diislince diinyasina
hapsolmasina yol agabilir.

[slam’in temel hedeflerinden biri, insanin yaratici potansiyelini ortaya
cikararak adalet, baris ve anlam Uretimi Uzerine kurulu bir toplumsal diizenin
olugmasina katk1 saglamaktir. Kur’an’da sik¢a vurgulanan “salih amel” kavrami da
bu yaratict katilimi ifade etmektedir. Salih amel, yalnizca bireysel ibadetlerle sinirli
bir kavram degildir; ayn1 zamanda insanin diinyay1 daha adil, daha yasanabilir ve
daha anlamli bir yer haline getirmeye yonelik biitiin cabalarini kapsamaktadir.

Bu nedenle evrensel yaratma siirecine salih amel ile katilamayan bireylerin,
hayat1 doniistiiren bir deger liretme kapasitesi gelistirmeleri de zorlasmaktadir.
Deger iiretiminden uzak kalan bireyler ve topluluklar, cogu zaman yapic1 bir katki
sunmak yerine yikici egilimlere yonelme riski tagimaktadir. Bu durum, bireyin hem
kendisiyle hem de toplumla kurdugu iliskiyi olumsuz yonde etkileyebilmektedir.

Sonug olarak Islam’in temel ortak paydasinin dogru anlasilmasi, mezhepsel
catigmalarin 6nlenmesi agisindan hayati bir 6nem tagimaktadir. Tekfir anlayisinin
terk edilmesi, mezheplerin din ile 6zdeslestirilmemesi ve iman ile sorumlulugun
bireysel oldugu bilincinin gii¢clendirilmesi, Miisliiman toplumlar arasinda baris ve
dayanismanin yeniden tesis edilmesine dnemli katkilar saglayacaktir. Islam’m
evrensel mesaji, insan onurunu, adaleti ve baris1 merkeze alan bir degerler sistemini
ifade etmektedir. Bu mesajin dogru anlagilmasi ve hayata gegirilmesi, mezhepsel
ayrismalarin Otesinde ortak bir insani ve ahlaki biling gelistirilmesini miimkiin

kilacaktir.
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